JAN DUNS ScOTUS

Jsou obecniny nécim v realité?

Quaestiones in libros Metaphysicorum, lib. VII, q. 18.

[I. Pozniamky k Platénovu nazoru na ontologicky status obecnin]

Pfi pojedndvini této otazky se mlZeme nejprve vymezit proti pozici Platona, ktery (alespon podle
Aristotela) postuloval ideje [za prvé] kvili formdlni entité véci [...], [za druhé] kvili védé, ktera je pouze
o nutném, kdezto zdejsi jednotliviny jsou pomijivé, a také [za tfeti] kvali [vysvétleni] vzniku, nebot
partikuldrni pfi¢ina nestaci.

Nakolik toto minéni postuluje ideje jako jakési substance, oddélené od pohybu a od nahodilych
akcidentd a neobsahujici nic jiného nez specifickou pfirozenost tak dokonalou, jak jen dokonald muze
byt, a snad jesté nutné specifické atributy (jinak by o ni nemohla byt zadnd véda), neda se dost dobre
vyvratit, nebot se nezdd, ze by néjak odporovalo povaze absolutni entity, aby takova jednotlivina méla
takovouto pfirozenost. Ani Aristotelés to nevyvraci absolutné, nybrz argumentuje proti této pozici na
konci 10. knihy [Metafyziky] pouze nakolik se o takovych substancich tvrdi, Ze jsou neporusitelné. Zde v
7. knize se vSak nedokazuje nemoznost [ideji], ale [pouze] jejich nenutnost. Protoze totiz filosof nema
pfedpoklidat nic nezjevného bez nutnosti, argumentuje Aristotelés proti idejim, Ze nejsou nutné na
zakladé téch dtvodd, kvili kterym byly zavedeny, a proto nemaji byt naprosto zavadény. [...]

Avsak pokud by snad nékdo navic tvrdil, ze takovato idea je formalné obecninou, takie se
ztotoziiujicim zplsobem predikuje o této pomijivé [jednotliving] predikaci typu ,toto je toto, je ihned
zfejmé, ze obsahuje spor, aby numericky totéz bylo kviditou vicera rliznych [jednotlivin] a pfece bylo

mimo né (jinak by totiz nebylo neporusitelné).

[II. Reseni otazky]

Pro feseni této otazky je nejprve tfeba rozlisit rizné vyznamy terminu ,obecné. Bere se totiz, nebo se
aspon muze brat, v trojim smyslu:

[1.] Nékdy se vyraz ,obecné“ pouiivi pro druhou intenci, coz je jakysi pomyslny vztah néceho
predikovatelného k tomu, o ¢em je to predikovatelné. Tento vztah vzaty konkrétné se oznacuje terminem
»obecné, vzaty abstraktné pak terminem ,obecnost®.

[2.] V jiném smyslu se vyraz ,obecné pouiivd pro to, co od této intence pfijimd denominaci. To je
néjaka véc prvni intence, nebot druhé intence se aplikuji na prvni.

A takto se ,obecné“ muize chdpat dvojim zplsobem: bud [2a] jako oznaleni toho, co je touto intenci
[obecnosti] denominovino jako jeji jakoby vzdaleny subjekt, anebo [2b] jako [subjekt] blizky.

Prvnim zpsobem se nazyva ,,obecnou® pfirozenost vzata absolutné, nebot neni o sobé¢ individudlni, a
tudiz ji o sobé neodporuje, byt vypovidina o mnohych. Druhym zpisobem je obecné pouze to, co je
aktudlné nevymezené, takze numericky jeden inteligibilni [pfedmét] je vypovidatelny o kazdém supozitu;
a toto je zavrSend obecnina.

Na prvni z uvedenych zptsobl chdpani [terminu ,obecné“] lze vztidhnout druhou pozici [totiz Ze
obecné je néco v intelektu] — nebot ono vztazeni, v némi spoliva ona druhd intence, se tyki pouze
pfedmétu, nakolik je ve vztahujicim rozumu. Na druhy zpisob chdpini lze vztahnout prvni pozici [totiz

ie obecné je v realité], protoze [redlnd] pfirozenost neni o sobé individualni.

[...]



[A. K prvni alternativé — zda je obecné néco v rozumu]

O onom tfetim zpusobu chdpini terminu ,obecné® zbyva ukazat za prvné, zda je to néco v rozumu.
Zde zavadim distinkci: nebot v rozumu mize byt néco objektivné (v tomto smyslu ted mluvime o ,byti

v) dvojim zplsobem — totiz bud habitudlné, nebo aktudlné, tj. bud v prvnim aktu, anebo ve druhém

aktu. [...]

Na otizku tedy, pokud jde o tuto alternativu, fikim, Ze obecné ve tfetim smyslu neni nutné
v rozumu druhym zplsobem [tj. aktudlné], takie by toto byti bylo pro né nutné — to dokazuji argumenty
proti druhé pozici. Je vSak nutné v rozumu prvnim zplisobem, takze bez toho, aby pfedmétu nélezelo v
rozumu toto byti v ném neni obecnost. [...]

Co je vsak pricinou této nevymezenosti, jiz je pfedmét, majici byti v prvnim aktu v rozumu,
zavrsenou obecninou? Odpovidam, Ze ne pouze samotna véc, protoze ji samé o sobé takova nevymezenost
nenalezi, jak dokazuje prvni argument. Ani trpny rozum, protoze ten pfijima pouze natolik nevymezené,
nakolik je nevymezenost schopen zpisobit jeho predmét. [...] Jestlize tudiz sami v sobé zakousime, Ze je v
nds néjaky rozum, v némz se nachdzi obecnost, tj. v némz je néco, diky ¢emuz je predmét pfitomny
jakozto obecny, je nutné, aby tu byl néjaky aktivni [princip], ktery to plsobi. A to ne vné, jak jsme
dokazali, tedy uvnitf. Cinny rozum spole¢né s prirozenosti, kterd je sama ze sebe nevymezend po uréité
strance, je tedy uplnou pficinou [objektivniho byti] pfedmétu v trpném rozumu v prvnim aktu, a to v
jeho zavrSené nevymezenosti obecniny. A neni jina pfic¢ina toho, Ze ¢inny rozum spole¢né s pfirozenosti
pusobi takovéto byti pfedmétu, nez to, Ze je to prosté takovdi mohutnost — to je podobné, jako [ptat se]
»pro¢ teplé ohfivi“. Pfirozenost je tedy ve vzdilené potenci k vymezeni singularitou i univerzalitou; a tak
jako ji jeji pficina spojuje se singularitou, tak ji ¢iny rozum ve spojeni s véci plisobici [na trpny rozum]

spojuje s univerzalitou.

[B. Ke druhé alternativé — zda je obecné néco v realité]

K druhé alternativé, kterou otazka nabizi, totiz zda je [obecné] néco v realité, odpovidim: byt v
rozumu prvnim nebo druhym zpisobem neni nic jiného, nez mit pomyslny vztah k rozumu. Avsak to, co
je ve skute¢nosti, zajisté pripousti takovy vztah. To, co je obecné, je tudiz v realité.

To se potvrzuje: jinak bychom majice néjaké védéni o obecninach nic nevédéli o realnych vécech, ale
pouze o nasich pojmech [...]. Obecné tedy mize byt v realité¢ — v tom smyslu, Ze je to tatdz pfirozenost,
kterd je v [redlné] existenci diky gradu singularity vymezend a v rozumu (tj. nakolik md vztah k rozumu
jako poznané k poznivajicimu) nevymezeni. Takze stejné jako se toto dvoji byti vyskytuje v téie
pfirozenosti zaroven, plati totéz i o zminéné vymezenosti a nevymezenosti. A z toho je zfejmé, zZe neni

nutné, aby to, co je obecné, bylo v realité (tak, jako je nutné, aby to bylo v rozumu), ale pouze mozné.



